PISEMNA ZPRAVA ZADAVATELE

(v souladu s § 85 zdkona ¢. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach)

Zadavatel: Mésto Cesky Krumlov }

Sidlo: 3 namésti Svornosti 1, 381 01 Cesky Krumlov
IC:, 00245836

DIC: CZ00245836

Osoba opravnéna

jednat za zadavatele: Mgr. Dalibor Carda, starosta mésta

Nazev veiejné zakazky: "Uzemni plan Cesky Krumlov"

Zadavatel na zakladé ustanoveni § 85 zakona ¢. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach (dale
jen ,zédkon“) predkladad zpravu k vy$e uvedené podlimitni vefejné zakazce na zpracovani
uzemné planovaci dokumentace zadavané formou zjednoduSeného podlimitniho Fizeni,
zvefejnéné na profilu zadavatele dne 7.12.2012 pod evidenénim d&islem VZCK
0048/2012/0UPPP/He: ‘

II.

Predmét verejné zakazky

Zpracovani Uzemné plénovaci dokumentace Uzemni plan Cesky Krumlov v souladu s
ustanovenim § 43 zdkona ¢.183/2006 Sb. o Uzemnim pléanovani a stavebnim Fadu
(stavebni zakon), ustanovenim § 13 wvyhlasky ¢&. 500/2006 Sb., o Uzemné
analytickych podkladech, Gizemné planovaci dokumentaci a zplsobu evidence Uzemné
planovaci ¢innosti a pfilohou ¢.7 (obsah Gzemniho planu) této vyhlasky.

Identifikaéni Gdaje vybraného uchazece, odlivodnéni vybéru nejvhodnéjsi
nabidky, uvedeni éasti verejné zakazky, kterd ma byt plnéna prostrednictvim
subdodavatele

II.1 Identifikacni idaje vybraného uchazece

Nazev uchazece: UK-24 urbanisticka kancela¥, Ing.arch. Pavel Koubek
Sidlo/misto podnikani: Svatopluka Cecha 328, Zdice, 267 51

Pravni forma uchazece: fyzicka osoba podnikajici (nezapsana v OR)

IC: 15078698

DIC: CZ500322254

Nabidkova cena bez/véetné DPH 1 150 000,- / 1 391 500,- K¢



II.2 OdGvodnéni vybéru nejvhodnéjsi nabidky

Hodnotici komise stanovila pofadi nabidek na zakladé hodnoticich kritérii dle zadavaci
dokumentace. Jako nejvhodnéjdi byla vybrana nabidka uchazefe UK-24 urbanisticky atelier,
ktera splinila pozadavky zadavaci dokumentace v plném rozsahu.

Vysiedek hodnoceni nabidek (celkové pofadi hodnocenych nabidek)

Poiadi .
nabidek ~ Obchodni firma iC

po

hodnoceni

1. UK-24 urbanisticky atelier, Ing.arch. Pavel Koubek 15078698

2. Atelier URBI spol.s.r.o. 26234734

3. Institut regionalnich informaci s.r.o. + Ing.arch. Stanisiav Kovar 25585981 + 10270078

Komise stanovila pofadi nabidek na zdkladé hodnoticich kritérii dle zadavaci dokumentace.
Nejvhodnéjsl nabidku podal uchazed UK-24 urbanisticky atelier. Nabidka spinila pozadavky
zadavaci dokumentace v plném rozsahu.

I11.3 Identifikadni idaje véech uchazecd a jejich nabidkova cena

Nazev uchazede:
Sidlo/misto podnikani:
Pravni forma uchazede:

1¢:

DIC:

Nabidkovéa cena bez/vietné

Nazev uchazele:
Sidlo/misto podnikani:
Pravni forma uchazecCe:
IC:

DIC:

Nabidkova cena bez/vietné

Nazev uchazece:
Sidlo/misto podnikéani:
Pravni forma uchazece:
IC:

DIC:

Nabidkova cena bez/véetné

Nazev uchazede:
Sidlo/misto podnikani:
Pravni forma uchazece:
IC:V

DiC:

Nabidkova cena bez/véetné

DHV CR spol.s.r.o. - vyloucen
Sokolovska 100/94, Praha, 186 00
spole¢nost s ruCenim omezenym
45797170

CZ45797170

DPH - 905 000,- / 1 095 050,- K¢

Arch.Design spol. s.r.o. - vyloucen
Sochorova 3178/23, Brno, 616 00
spole€nost s ru¢enim omezenym
25764314

CZ 25764314

DPH - 1 800 000,- /2 178 000,- K¢

UA PROJEKCE, Stépanka Tukalova - vyloucen
Boleslavova 30, Ceské Budé&jovice, 370 06

fyzicka vsoba podnikajici (nezapsana v OR)
15772608

CZ5855040906

DPH - 2 000 000,- /2 420 000,- K&

Atelier URBI spol.s.r.o.
Chopinova 9, Brno, 623 06
spoleénost s ruéenim omezenym
26234734

CZ26234734

DPH - 990 000,- /1 197 900,- KC



Nézev uchazede: Knesl + Kynél spol. s. r. 0. - vyloulen

Sidlo/misto podnikani: Sumavska 416 15, Brno, 602 00
Pravni forma uchazece: spoleénost s ruéenim omezenym
1¢: 47912481

DIC: Cz47912481

Nabidkova cena bez/vletné DPH - 1 960 000,- /2 371 600,- K&

Nazev uchazede: Architektonicky atelier STEPAN, Ing.arch.Vaclav $tépan
- vyloucen

Sidlo/misto podnikéni: Zizkova 12, Ceské Budéjovice, 370 01

Prévni forma uchazele; fyzickd osoba podnikajici (nezapsana v OR)

IC: 10276661

DIC: CZ430908117

Nabidkové cena bez/vietné DPH - 2 300 000,- /2 783 000,- K&

Nazev uchazede: UK-24 urbanisticka kancelaf, Ing.arch. Pavel Koubek
Sidlo/misto podnikani: Svatopluka Cecha 328, Zdice, 267 51

Pravni forma uchazele: fyzickd oscba podnikajici (nezapsana v OR)

IC: 15078698

DIC: CZ500322254

Nabidkova cena bez/v&etné DPH 1 150 000,- / 1 391 500, K&

Nazev uchazele: Institut regionalnich informaci s.r.o.

+ Ing.arch.Stanislav Kovar - vyloucen
Sidlo/misto podnikani: Beethovenova 4, Brno, 602 00

+ Jeremidsova 14, Ceské Budé&jovice, 370 01
Pravni forma uchazede: spoleénost s rucenim omezenym

} + fyzickd osoba podnikajici (nezapsana v OR)

1C: 25585991 + 10270078
DIC: CZ25585991 + CZ530519416

Nabidkova cena bez/vietné DPH - 1 744 000,- /2 110 240,- K&

Narev uchazele: ASKA architektonické studio, Ing.arch. Jan Stach
- vyloucen

Sidlo/miste podnikani: Klokotska 105, Tabor, 390 01

Pravni forma uchazede: fyzicka osoba podnikajici (nezapsana v OR)

1¢: 10323406

DIC: neplatce

Nabhidkova cena bez/vietné DPH - 1 650 000,- /1 650 000,- K¢

III. Identifikaéni Gdaje zajemcl éi uchazecil, jez byli vylouceni z casti
v zadavacim Fizeni, a odlivodnéni jejich vyloudeni.

Nazev uchazede: DHYV CR spol.s.r.o.

Sidlo/misto podnikani: Sokolovska 100/94, Praha, 186 00
Pravni forma uchazede: spole¢nost s ruéenim omezenym
1¢: 45797170

DIC: CZ45797170



Nazev uchazete:
Sidlo/misto podnikani:

Pravni forma uchazede:

1c
DIC:

N&zev uchazele:
Sidlo/misto podnikani:

Pravni forma uchazece:

IC:V
DIC:

Nazev uchazele:
Sidlo/misto podnikani:

Pravni forma uchazede:

Ié:v
DIC:

Nazev uchazecde:
Sidlo/misto podnikani:

Pravni forma uchazede:

1C:
DIC:

Nazev uchazece:
Sidlo/misto podnikani:

Pravni forma uchazede;

{of}
DIC:

D&vod vyloudeni:

Arch.Design spol. s.r.0,
Sochorova 3178/23, Brno, 616 00
spolecnost s ruc¢enim omezenym
25764314

CZ 25764314

UA PROJEKCE, $t&panka Tukalova
Boleslavova 30, Ceské Budé&jovice, 370 06
fyzicka osoba podnikajici {(nezapsana v OR)
15772608

CZ25855040906

Knesl + Kyndl spol. s. r. o.
Sumavska 416 15, Brno, 602 00
spolecnost s ruéenim omezenym
47912481

CZ47912481

Architektonicky atelier STEPAN, Ing.arch.Vaclav Stépan
Zizkova 12, Ceské Budéjovice, 370 01

fyzicka osoba podnikajici (nezapsana v OR)

10276661

CZ430908117

ASKA architektonické studio, Ing.arch. Jan Stach
Klokotska 105, Tébor, 390 01

fyzickd osoba podnikajici (nezapsana v OR)

10323406

neplatce

Uchaze¢ DHV CR spol.s.r.0. ve své nabidce nepfedlozil dle zadévaci dokumentace
bod 6.1.a) estné prohlageni subdodavatell, Ze nejsou vedeni v rejstiiku osob se
zakazem pinéni vefejnych zakdzek, daie nepfedlozit dle bodu 6.1 a 6.3 ¢) osvéddeni
0 autorizaci v prislusném oboru ¢ specializaci dle zdkona ¢ 360/1992 Sb.
jednotlivych subdodavatell a rovné? neptedloZit uzaviené smilouvy s uvedenymi
subdodavateli, z nichZ by vyplyval zdvazek subdodavatele k poskytnuti plnéni
uréeneho k plnéni vefejné zakazky dodavatelem. Proto hodnotici komise nabidku ve
smyslu § 76 odst. 1 vyfadila a doporuéila zadavateli tohoto uchazeée ve smyslu § 60
a § 76 odst. 6 z&kona z d&asti na zadavacim Fizeni vyloudit,

Toto doporuleni bylo akceptovano a na zakladé usneseni rady mésta £. 190/11/2013
ze dne 22.4,2013 byt uchazet ze zadavaciho Fizeni vyloucen.

UchazeC Arch.Design spol, s.r.0. ve své nabidce nepfedloZil dle zadavaci
dokumentace bod 6.1.a) &estné prohldgeni subdodavatelll, Ze nejsou vedeni
v rejstfiku osob se zakazem plnéni vefejnych zakazek, dale nepfedloZil dle bodu 6.1



a 6.3 c) osvédleni o autorizaci v prislusném oboru & specializaci dle zakona
¢. 360/1992 Sh. jednotlivych subdodavateld a rovné? nepfedioZil uzaviené smlouvy
s uvedenymi subdodavateli, z nichZ by vyplyval zavazek subdodavatele k poskytnuti
plnéni urdeného k plnéni vefejné zakazky dodavatelem. V nabidce chybélo i ¢estné
prohldgeni a seznam zaméstnancll uchazede v pfipad& osob, které se budou podilet
na plnéni vefejné zakazky a nejsou uvedeni jako subdodavatelé (zadavaci
dokumentace bod 6.3.¢) + poznamka). Proto hodnotici komise nabidku ve smyslu §
76 odst. 1 vyfadila a doporudila zadavateli tohoto uchazece ve smyslu § 60 a § 76
odst. 6 zakona z Gcasti na zadavacim fizeni vyloudit.

Toto doporuéeni bylo akceptovano a na zakladé usneseni rady mésta ¢. 190/11/2013
ze dne 22.4.2013 byl uchazef ze zadéavaciho fizeni vyloucen.

Uchaze® UA PROJEKCE, Stépanka Tukalova ve své nabidce nedoloZila dle zadévaci
dokumentace bod 10. fast 3 Cestné prohlaseni uchazele die § 68 pism. ¢) zékona o
vefejnych zakazkadch & 137/2006 Sb., v platném znéni, Ze neuzaviel a neuzavie
zakdazanou dohodu. Proto hodnotici komise navrhla zadavateli tohoto uchazece ve
smyslu § 60 a § 76 odst. 6 zakona z GCasti na zadavacim Fizeni vyloudit.

Toto doporuceni byio akceptovdno a na zakladé usneseni rady meésta

»

¢. 0330/RM18/2013 ze dne 1,7,2013 byl uchaze ze zadavaciho Fizeni vylouden.

Uchaze¢ Knesl + Kynél spol. s. r. 0. ve své nabidce nepredloZii dle zadavaci
dokumentace bod 6.1.a) ¢estné prohldseni subdodavatell, Ze nejsou vedeni
v rejstfiku osob se zékazem pinéni vefejnych zakazek a rovnéz nepfedlozZil uzaviené
smlouvy s uvedenymi subdodavateli, z nichZz by vyplyval zavazek subdodavatele
k poskytnuti pinéni urCeného k plnéni vefejné zakdzky dodavatelem. Dale uchazed
neptredlozil ¢estné prohladeni subdodavatell dle § 68, odst. 3, pism. a),b),c) (viz
zadavaci dokumentace bod 10, &ast 3). V nabidce chybélo i Cestné prohlaseni
a seznam zaméstnanct uchazede v piipadé osob, které se budou podilet na pinéni
vefejné zakdzky a nejsou uvedeni jako subdodavatelé (zadavaci dokumentace bod
6.3.c) + poznamka). Uchazef taktéZ nedoloZil Cestné prohlaseni, které bylo pfilohou
¢. 3 k zadavaci dokumentaci. Uchazel sice doloZil Cestné prohldseni, které ale
necbsahovalo véechny body uvedené v pliloze ¢. 3 a navic toto ¢estné prohlaseni se
tykalo vypracovani Uzemni studie s nazvem "Primyslovd", nikoli tedy pFedmétu
soutéZené vefejné zakdzky. A v neposledni Fadé uchazel nepfedioZil ukazku
digitainiho zpracovan! hlavniho vykresu Gzemné planovaci dokumentace predloZzené
v ramci splnéni technickych kvalifikaénich pFedpokladl. Proto hodnotici komise
nabidku ve smyslu § 76 odst. 1 vyfadila a doporudila zadavateli tohoto uchazele ve
smyslu & 60 a § 76 odst. 6 zédkona z UCasti na zadavacim fizeni vyloudit,

Toto doporuceni bylo akceptovano a na zakladé usneseni rady meésta ¢, 190/11/2013
ze dne 22.4.2013 byl uchazel ze zadavaciho fizeni vylouéen

Uchazed Architektonicky atelier STEPAN, Ing. arch. Vaclav S$tépan ve své
nabidce nedolozil dle bodu 6.1 a 6.3 ¢) osvédleni o autorizaci v pfislusném oboru ci
specializaci die zakona ¢ 360/1992 Sb. véech subdodavateld. Dale uchazed
nepiredloZil éestné prohiddeni subdodavateill dle § 68, odst. 3, pism. a),b),c) (viz
zadavaci dokumentace bod 10, &ast 3). Uchazel rovnéZz nesplnil pozadované
technické pfedpoklady (bod 6.4. a) ZD) nepfedloZzenim minimalné jedné Uzemné
planovaci dokumentace stejného typu, t.j. novy Gzemni plan, obsahujici v feSeném
Uzemi paméatkovou rezervaci nebo pamatkovou zoénu, zpracovany zajemcem po
1.1.2007. Uchazel rovnéz neuvedl pfehled programoveho vybaveni, kterym bude
vefejnou zakézku zpracovévat. Nebyl doloZen ani popis, ukdzka a odlvodnéni
zdiemcem pouZivaného zplsobu grafického vyjadieni Fedeni Uzemniho planu. Nabidka
neobsahovala koneéné cestné prohidseni zdjemce o poltu listd svazku (2D bod



11.4). Proto hodnotici komise nabidku ve smyslu § 76 odst. 1 vyfadila a doporucila
zadavateli tohoto uchazede ve smyslu § 60 a § 76 odst. 6 zdkona z Ucasti na
zaddvacim Fizeni vyloudit.

Toto doporuéeni bylo akceptovéno a na zékladé usneseni rady mésta ¢. 190/11/2013
ze dne 22.4.2013 byl uchaze ze zadavaciho fizeni vyloucen

Uchaze¢ ASKA' architektonické studio, Ing. arch. Jan Stach ve své nabidce
nepiedloZil dle zaddvaci dokumentace bod 6.1.a) ¢estné prohladeni subdodavateld, ze
nejsou vedeni v rejstiiku osob se zdkazem pinéni vefejnych zakazek, dale nepfedlozil
dle bodu 6.1 a 6.3 c) osvédcéeni o autorizaci v prlstusnem oboru i spec:ahzaa dle
zékona ¢ 360/1992 Sb. jednotlivych subdodavatell a rovnéZ nepredlozil uzaviené
smlouvy s uvedenymi subdodavateli, z nichz by vyplyval zévazek subdodavatele
k poskytnuti plnéni uréeného k plnéni vereJne zakazky dodavatelem. Dale uchazec
nepredloZil &estné prohlddeni subdodavatell dle § 68, odst. 3, pism. a),b),c) (viz
zadavaci dokumentace bod 10, &ast 3).. Rovnéz subdodavateie - pravnické osoby,
nedoloZily vypis z obchodniho &i jiného rejstiiku, dale nejsou identifikovény vsechny
osoby ze seznamu fyzickych osob, které se budou podllet na plnéni zakazky. Dle
pozadavku na splnéni technickych kvahﬂkacnlch predpokladu uchazeé uved! sice dvé
Uzemné plénovaci dokumentace, ale bez upfesnéni, zda obsahovaly pamatkové
chranéné Uzemi, bez kontaktl na pofizovatele, chybi datum Gcinnosti a celkova cenu.
Uchaze¢ nedodal v nabidce tfi ze CtyF podkritérii dil¢iho hodnoticiho kritéria
"Koncepce pFistupu ke zpracovani UP", a to: a) stru¢ny a srozumitelny popis
konkrétnich Gkon( a ginnosti, pouzivanych zajemcem pro to, aby reflektoval skuteém?
stav a potfeby mésta Cesky Krumlov, b) popis a vysvetlenl predstav zajemce
o urbanistické koncepu C. Krumlova s niz bude pnstupovat k Fe$eni Uzemniho planu,
c) pop|s ukdzka a odGvodnéni zdjemcem pouzivaného zplsobu grafického vyjadieni
FeSeni Uzemniho planu. Proto hodnotici komise nabidku ve smyslu & 76 odst. 1
vyfadila a doporuuje zadavateli tohoto uchazeCe ve smyslu § 60 a § 76 odst. 6
zékona z (&asti na zadavacim Fizeni vyloudit.

Toto doporuéeni bylo akceptovéno a na zakladé usneseni rady mésta ¢. 190/11/2013
ze dne 22.4.2013 byl uchazel ze zadavaciho fizeni vyloucen

V Ceském Krumlové, dne 13.8.2013

Mgr. Dalibor Carda, starosta mésta



